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FATTO E SVOLGIMENTO DEL RAPPORTO CONTENZIOSO

11 Signor . e eee ), tesidente 0 ), elettivamente domiciliato in Arona

- Via Roma 26 presso ¢ nello studio del Dott.Stefano Hom, che Jo sappresenta come da delega agh at,
ficorre contro Agenzia delle Entrate - Ufficio di Borgomanero, in relazione all’Avwiso di ﬁmtﬂ_?
R18H36 — anno 2001 che rchiede il pagamento di questi importi: ey

T

€
irpef 2.085,97
add. Reg. 70,75
add comun. 23,76
contribut
A 1.278,23
mps
irap 332,08
va 1.510,12
Totale
: 5.300,91
imposte
sanziom 3.128,96
TOTALE 8.429,87

Il dicorrente esercita Pattivita di installazione di impianti radio rice-trasmittenti ed aveva preseatato regolare
denuncia dei reddit per 'anno 2001.

L’Agenzia delle Eatrate di Borgomanero , in fase di controllo della dichiarazione, convocava la parte per
definire mediante concordato, un accertamento basato sugh Studi di Settore per I'anno 2001, utilizzando lo
studio SD75U.

Nel corso del contraddittorio, La parte ha fatto presente che lo studio applicato non era quello piu vicino alla
attivita svolta e produceva pertanto i risultati di uno studio di settore e precisamente il SD41U 2 suo giudizio ,
pil adatto a rappresentare le attivita lavorative svolte.

1l conteggio presentato dal ricorrente nell’occastone, produceva quest: risultat::

Studio di settore SD41U
Rivavi Ricavi studio | minimo Differenza | Differenza | proposta
Dichiarati € |di settore € | ammussibile € | con Max con Min. |dall'ufficio
11347800 | 12974400 | 12590800 | 1626600 | 1043000 | 7.822,50
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' Nel contraddittotio, Pufficio aderiva alla richiesta del contribuente circa Papplicazione dello studio SD41U 2
jui pith favorevole, proponendo un ulteriore abbattimento del 25% tra la differenza del minimo applicabile ed
il dichiarato. In conclusione, a fronte di maggiori ticavi che potevano essere di € 16.266 oppure di € 10.430,
I'ufficio proponeva un aumento di tali ricavi di € 7.822,50 che perd il contribuente non accettava.
L'ufficio allora procedeva in data 1/8/2008 alla notifica dell’accertamento aumentando il reddito d’impresa di
€ 7.822,50 (corrispondente al 6,31% del minimo ) come era stato proposto in fase di contraddittono.
Sostiene il sicorreate che {mw:rdﬂnavidﬁumihiﬁdagﬁsmdidisem, devono essere tali con scarsa
probabilita di errore, mentre in effetti sono un semplice elemento indizianio da venificars: in do la realta
del contribuente ed identificando elementi sia di natura contabile che di natura extra-contabile (appunti,
documenti, risultanze bancarie, controlli incrociats).
A sostegno di quanto sostenuto, il nicorreate cita la Cassazione, Sez. Trib, Sentenza n. 17229 del 28.7.2006,
che ha affermato che la presunzione derivante dagli studi di settore ¢ presunzione semplice e come tale, se
non raggiunge un affidabile grado di plausibilita non pud essere usate da sola a sostegno di un accertamento.
Ne consegue pertanto, a giudizio del ricorrente che, rappresentando gli studi di settore una presunzione
semplice , Fonere della prova spetta di conseguenza all'Ufficio, che deve provare la presenza di gravi
1NCONZIUEnze.
Ad ulteriore sostegno delle sue tesi, il ricorrente cita il documento della Commussione Rey e la circolare
dell’agenzia delle entrate n. 5/2008.
Conclude il dcorrente chiedendo Pannullamento dell’avviso di accertamento ed in subordine la nduzione al
fCAVO MiNnImo.
Si costituisce :egulmmentt in gmd:zm Pufficio, msistendo sul suo operato ed affermando chc, datn a]!a mano,

conforme al precetto di cui all’art. 53 della Costituzione, secondo cui “tutti sono tenuti 2.8 alle

spese pubbliche in ragione della loro capacitd contributiva”.
Alla luce di tale precetto, la norma richiamata dall’'Ufficio (art. 62 sexies, c. III, L 427/1993) non pud non
essece applicata in modo diverso da quello che la stessa letteralmente dispone: “gli accertamenti di cui agh
art.li 39 DPR 600/73 e 54 DPR 633/72 possono essere fondati anche sull’esistenza di gravi incongruenze ...
desumibili dalle condizioni di esecuzione dell’attivita svolta ovvero dagli studi di settore elaborati ex art. 62
bis....”
Una semplice lettura dei richiamati art.li 39 DPR 600/73 e 54 DPR 633/72 non potri non convincere che
Pattivitd dell’Ufficio - 1a ove vi siano fondate ragioni di mcl:rt:re m dubbio la dichtarazione del conmibuente —
debba consistere nell’accertamento: ovvero neli’a;ﬂwm di e]hbomztc:ﬂc dei dati (reali o presuntivi) che
consentano la ricostruzione del'effettiva capmd contributiva :iell‘abbhgaw all'imposta.
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Sostenere che gli studi di settore, anziché essere (come espressamente dichiarato dal legislatore) un termine di
siferimento per valutare la congruita d’una dichiarazione, diventino, invece, una soglia minima di imposizione,
significherebbe ledere gravemente il precetto costituzionale della capacita contabutiva,

E pacifico, infatti, che nessuno studio di settore — per quanto fondato su elementi precisi, numerosi, logici e
prudenziali - potrebbe garantire la disponibiliti effettiva del reddito ipotizzato in capo al attadino.

In realti la norma in esame non pretende di attribuire ad alcuno redditi virtuali; essa si limita, invece, a fornire
all'Ufficio un critenio di presunzione semplice che il contribuente ben pud superare con ogni mezzo di prova.
In fin dei conti, la realtd d’ogni giomo insegna che non tutti — anche se a parta d'occasioni — hanno eguale
successo nei campi d’esplicazione delle loro attiviti e che tali differenze — spesso anche cospicue - possono
dipendere dai piit disparati motivi

Movendo da tale presupposto, la Commissione prende atto che il ricorrente §'¢ opposto alla presunzione ed
ha motivato la differenza tra il reddito dichiarato e quello accertato, con argomentazioni plausibili e
condivisibili, tenuto conto del volume d’affan dichiarato.

Le spese di giudizio, infine, si dichiarano interamente compensate tra le parti, attesa la controversa natura
gundica della questione, oggetto della presente contestazione

P.Q.M,.
Accoglie il ricorso
Compensate le spese
NOVARA 4 Novembre 2009
IL RELATORE
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