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RG.A. 1151/19

COMMISSIONE TR!BUTARI REGIONALE DEIL, PIEMONTE
SEZIONE XXX

CONCLUSIONI DELLE, PARTI

Parte appellante (AGENZIA DELLE ENTRATE Direzione Provinciale di
L‘ﬂovam Ufficio Copgrolii):

accogliere l'appello dellUfficio per & riforma della sentenza Impugnata e

contestuale conferma dell'atto impositivo notificato;

nonché condannare Vappellato a rifondere I spese di giudizio come da

allegata nota,
Parte appellata ( X
© voglia rigetare Iappello dell'Agenzia e confermare la semtenza di primo
grado;

condannare I'Amministrazione Finanziaria alla rifusione delle spese del
giudizio ex art. 15 DL 544/ 92, forfettizzabili in euro 1.000,00 + 4% CPDC e
Iva 20%, ohreché spese per euro 100,00,

SVOLGIMENTO DEL PR( YCESSO

Il ricorrente esercita lanivitd di installazione di impianti radio rice-trasmittenti ed aveva
presentato regolare denuncia dei redditi per Fanno 2001, 1 Agenzia delle Entrate Direzione

Provinciale di Novara Ufficio Controlli (allora Agenzia delle Entrate di Borgomanero), in fase

di controllo della dichiarazione, convocava 1 parte per definire mediante concordato, un
accertamento basato sugli Studi di Setvare per 'anno 2001, utilizzando lo studio SD75U che il
contribuente aveva indicato essere quello a hui afferente per tipo di attivich,

Nel corso del consradditorio, il conribuente faceva presente che lo studio applicazo non
era quello pitt vicine afla attivith svoles e produceva pertanto i nsultati di uno studio di settore e
precisamente il SD41U 2 suo giudizio, pin adarto a rappresentare fa realt lavorativa svolta.

Sul punto PUtficio non opponeva alcuna censura.

Anche in questo caso, perd, il reddito dichiarato non rsultava congruo (circa '8%) ed a
fronte del nuovo imponibile (differenza risperio al dichiarato di € 7.822,00) il contribuente
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nigettava Paccertamento delUfficio, perché lo stesso non era completamente sovrapponibile
alla sua situazione, e presentava TeMPESLIVO e MOtivato fcorso,

S1 costituiva in giudizio Vufficio, insistendo sul suo propria corretto operato ed affermando
che lo swdio di senore applicato si adatiava perfertamente alla tipologia dell'azienda interessa

- chiedendo percid if rigero del nicorso.

I giudici di prime cure accoglievano il ricorso e compensavano le spese.
Motivavano detta decisione con il fatto che *... Part. 62 sexies, ¢.3, L. 427/1993 non pud
non essere applicata in modo diverso da quello che la stessa letteralmente dispone: "gh

“accertamenti di cui aghi ar. 39 DPR 600/73 e 54 DPR 633/72 possono essere fondati anche

sull'esistenza di gravi ncongruenze ... desumibili dalle condizioni di esecuzione dellattivicy
svolia ovvero dagli studi di settose elaborati ex art. 62 bis..."”.

Inolre fa Commissione deduce dagli arti come “..il ricorrente s opposto alla
presunzione ed ha motivato la differenza wa i} reddito dichiarato e quello accertato, con
argomentazioni plausibili e condivisibili, tenuro conto del vokume d'affari dichiararo... ..

Appeliava I'Utficio che nel richiamare quanto gia esposto in sede di controdeduzioni di
primo grado impugnava la decisione sotto un duplice aspetio:

-1l primo era la possibilith di Operare un accertamento analitico induttive a fronte di una

- differenzawa quanto perviene dallo studio di settore e il dichiarato;

il secondo punwo ers la motivazione alla base dellaccoglimento del ricorso del

comﬂbucnu:,,;g’ parere dellufficio i giudici di primo grado non avevano motivato il perché del
discostamento.

Concludeva come in epigrafe.

Contro deduceva il contribuente sostemendo come gid in ati {doc. 3 del ricorso
mtroduttivo) erano stato evidenziati le peculiarith della sua artivigh e le caraweristiche della sua
azienda che avevano determinato b differente rendim,

Concludeva come in epigrafe.
La trattazione avveniva in camera di consiglio.

Al termine della discussione il Collegio riservava la decisione.

Sugcesswamente, riunito in camera di consighio giudicava come da disposiuvo.
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R.G.A 151418

COMMISSIONE TRIBUTARSA REGIONALE DEL PIEMONTE

SEZIONE XX%
MOTIVAZIONE DELLA DECISIONE

flegio ritiene dover confermare h sentenza dej primi giudici.

punto dells possibilird dellUfficio di operare ad un controllo, a fronte di un eventuale
peddito non conforme agh seudi di sewore, il Collegio ritiene che appare cometto osservare che

non vale da sola, a dar conto del superamento di una contabilia regolarmente tenuta, fa semplice
constatazione di un reddito inferiore all media del gruppo i appanenenza, ma che & sicuramente

indizio {come richiama grustamente FUHicio sentenza 1. 26635/2009 della Suprema Corte di
Gassazione), di una possibile evasione.

Per quanto nguarda 1 mewdo d& rewtifica, si osserva,
discrezionalvs dellUtficio fina

oy sussistere nel concreto caso di specie.

presupposti. legali che regobno Tes

che lo stesso non & rimesso alla
anziario e & vincolaw alle condizioni previste dalla legge e che 1

sercizio del potere di accertamento devono rigorosamente

Avuto figuardo alle risukanze degli a0 acquisiti af fascicolo processuale, ritiene 1 Collegio di
dover rilevare, come nel caso di specie, il difensore del

contribuente ha rilevato come

le caratteristiche delle aziende facenn parte del carpione statistico (SD41U) fossero
ben different da quelle della propria azienda ;

warti gli indici di normalitd economica erno coerenti, due indies di coerenza su tre
erano coerenti € lo scostamento del terzo indice (MOL sulle vendite) era gii stato
giusuficato in sede di ecnwradditrorio con 'Agenzia;

wa i clienti vi erano solo imprese medio-grandi ed enti pubblici con le quali si subisce
il prezzo ed € impossibile soto farrare;

1 valore dei beni straraentali {costo storico) non nispecchia il valore reale dei beni
essendo gl stessi senescenti ed obsolescensi ed infine lapplicazione nei suoi

confronti dell'esclusione daghi studi di semore in quanto l'impresa ricadrebbe
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nellipotesi di "Marginaltd Econormieg" come previsto dalle CM. 31E/2007e

cREs

A frome 1

R

2 ¢i6 ¥ Collegio ritiene o

g

ortune confermare la decisione impugnata,

Sul punto spese, comunque, riterua I peculiantd della tematica qui tranata, i Collegio
tudica equa la compensazion

¢ tra e pard delle spese del presente grado di giudizio e del
recedente.

POM
1 Gollegio respingé Pappello dellUfficio, dichizrando compensate le spese di giudizio.
Cosi deciso in Torine i 11 aprile 2011

BRI iy T2 repae a s
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